Hovedstromninger 1 dansk
film- og medieforskning

AfIb Bondebjerg

Medieforskningen er i dansk sammenhang endnu ung som institutionaliseret videnskab. Ikke desto

mindre kan fagels videnskabsteoretiske grundlag periodiseres ved hjelp af en rakke markante balger:

semiologien ag tysk inspireret kulturkritik og of fentlighedsteort 1 1970%rne, en receptionsanalytisk mod-
stramning 19807rne, sami nyere sociologisk teori og kognitionsforskning i 1990¢erne. Fa baggrund af
disse hovedstramninger skilserer Ib Bondebjerg kontroverserne og den teoretiske udvikiing 1 dansk me-
dicvidenskab. Fremstillingen af disse brydninger hwiler dog pa denne pointe: at der bag de markante
Jorskelle ligger en udbredt konsensus, som udgor selve sammenhangen 1 dansk medigforskning. Falles
for de forskellige teoretiske perspektiver er nemlig, at de pd hver deres mdde selter institution/samfund,
tekst /estetik og modiager i forhold til hinanden. Det er imidlertid betoningen af tyngdepunktel v denne

relation, der er forskellig.

Fagomradet film- og medievidenskab dackker over
ct relativi nyt tvierfagligt felt, som forstide seneste
10 ti1 20 ar er blevet samlet og fokuseret til et egent-
ligt videnskabs- og undervisningstag. Det har spil-
let en central rolle for moderniseringen af sam-
fundsvidenskab og iser humaniora ved at rykke
de moderne medier og den moderne populwerkul-
tur ud af en normativ, ideologisk dannelsessam-
menheng og ind i et videnskaheligt forskmingsfelt
og har samtidig medvirket til at forny teori- og me-
todeudviklingen. Et opleg om hovedstromninger i
film- og medieforskningen kan ikke paberabe sig
en lang forhistorie. Selvom der for 60%rne findes
envis forhistorie baseret pa enkelte pionerer, inden
for iseer presscforskning og filmforskning’, sd be-
gynder medievidenskabens historie forst for alvor
i slutningen af 60%rne, samtidig med ungdomsop-
roret. Den faglige udviklings egentlige startpunkt
er et opger med traditionshetonede faglige dannel-
sestraditioner, for hvem de moderne massemedier
stort set ikke eksisterede,

En rest fra fortiden

At denne sans for populerkulturens og masseme-
diernes udgrensning fra det akademiske ikke er
en ny historie, det kan man f3 et indtryk afved at
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kaste et blik pd den maske forste danske mediefor-
skers vaerk, B.M. Stolpes voluminese og detaljerede
Dagspressen i Danmark, dens Vilkaar og Personer indlil
Midien af det attende Aarhundrede. -1V (1878-1882),
et historisk standardvark om den tidlige pressehi-
storie, som der stadig refereres til, bla. i nyere
pressehistoriske disputatser som {L.eks. Poul Jensens
Presse, penge og politik 183948 (1971), Niels Thomsens
Dagbladskonkurrencen 1870-1970 (1972) og John Chr.

Jorgensens Det danske anmelderis historie (1994).

PM. Stolpes forskningsmussige perspekiiv e,
som det fremgar af forordet, praeget af en optimi-
stisk tro pa oplysningsfilosofien og mediernes rolle
som formidlere og brobyggere mellem forskellige
lag al befolkningen:

Mellem de Frembringelser paa Literaturens Om-
raade, som Bogtrykkerkunstens Opfindelse har
fostret, er der ingen, som i sin Udvikling har haft
den Indflydelse paa Samfundet som Dagspressen.
(.)Er der noget Anliggende, noget foretagende af
politisk, social, kommunal, kunstnerisk, videnska-
belig, industriel eller kommerciel Natur, som ikke
finder Omtale der? (.} Fra den store politiske le-
dende Artikel, som ryster Throner og styrter Mini-
sterier, til den Jille politivenlige Anke, fra Anmel-
delsen af det epokegjorende videnskabelige vierk
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til Gaardsdagens Forestilling paa et Forstadsthea-
ter optreder den kritiserende, vurderende, an-
kende, revsende, fordemmende eller rosende og
anerkjendede: skabende den offentlige Mening og
berende den, idet den i sig selv ubevidst optraeder
som Organ tor Tidens demrende Trang, (Onsker og
Forhaabninger eller for dens Uvilie, Antipathi og
Had {.) Man kan maaske sige, at Avisen kun brin-
ger Kundskabens Skillement, men den Fattige
maa fade sig neje; ik han ikke Skillemonten, fik
han vel slet Intet. De store ideer, nedlagie 1 Bo-
gerne, er det Avisens sag forst ret at satte 1 Omleb,
gjore den il alles Ejendom. (Stolpe, 1878, bd. 1, p.
1-3)

Man fornemmer et historiens vingesus i dette tid-
lige udsagn fra en dansk medieforsker, som pd én
gang har sat sig for at skildre medierne i deres hi-
storiske og kulturelle sammenheaeng, men som ogsa
sager at placere medierne som en central og legi-
tim del af forskningens omrade, Medierne ses som
led i moderniseringens og demokratiseringens
mods@tningsfyldte drama, og Stolpe vender sig
imod normative, moralske forestillinger om me-
dierne som et pa forhand underledigt og mindre
kulturelt vaerdigt felt.

Derved forbinder Stolpes projekt sig pa en
made ogsd med det kritiske projekt, som har vaeret
udgangspunktet for dansk medieforskning, og som
stadig pa afgerende vis prager den brede kultur-
elle og sociologiske strom 1 dansk medieforskning
som siden slutningen af 60%erne har varet med il
at szite en dagsorden, der i haj grad har bygget
pa en forestilling om demokratisk brobygning, kri-
tisk analyse og pa et oplysningsprojekt funderet 1
en lang kritisk tradition. Der gdr derfor ogsa en
klar og lige linje til den forste kritiske medieforsk-
ning inden for de trykte medier, som faktisk domi-
nerede en del 1 starten, men siden er blevet mere
marginaliseret pga. de audiovisuelle mediers sti-
gende betvdning. Men allerede med Frands Mor-
tensen mi. s Tkke et ovd om yiringsfrihed (1977) ex per-
spektivet jo at se dagspressen 1 lyset af et mere ge-
nerelt, historisk og aktuelt demokrati- og
yiringsproblem, som forhindrer journalister og
brugere al medier i at fa en kritisk og anderledes
journalistik og der legges vaegt pa bade det brede
historiske blik og det indgribende, handlingsanvi-
sende. Citatets problemstilling forholder sig ogsa
til et af de forclobigt sidste presseforskningsprojck-
ter, Jorgen Poulsens Dagbladsprojekt (Jorgen Poul-
sen, m.{l. 1996 og 1998), hvor perspektivet ganske

klart ligger i forlangelse af Stolpes, nemlig en ana-
lyse af avisen og journalistikken udira lesernes be-
hov og problemstillinger som led 1 et demokratisk
brobygnings- og udviklingsprojekt. Selvom Stolpe
miske pd mange mader teoretisk metodisk ligger
flernt fra bdde den merc empirisk kvantitative
presseforskning som har preget Niels Thomsen
og hans historiske fagfieller og den nyere kritiske
presseforskning, sa har Stolpes rest fra fortiden al-
ligevel lange trade op i den moderne medieforsk-
ning.

Medievidenskaben
og semiotikken

Skal man forstd det videnskabelige grundlag for de
dominerende stromninger i film- og medieviden-
skaben 1 Danmark, s& cr der to centrale indfalds-
vinkler, der indgik forskellige alliancer i den tid-
lige medieforskning, som er uomgangelige: pd den
ene side den overvejende fransk-italienske semiologi
og strukturalisme (Metz, Barthes, Levi Strauss,
Fco), der lagde grunden til det udvidede teksthe-
greb og den udvidede tekstanalyse; pd den anden side
den oprindeligt stwerkt tysk dominerede sociologi-
ske indfaldsvinkel, som den repraesenteres af
Frankfurterskolens kulturkritik og Habermas og
offentlighedsteorierne, og som var med til at pla-
cere medieanalysen uden for medierne selv, og
som ogsa ofte rummede et socialpsykologisk eller
freudiansk perspektiv.

I modswtning til langt de fleste andre euro-
paiske lande, er medievidenskaben sterki forank-
ret 1 humaniora, dvs. i f.eks. sprogvidenskab, litte-
raturstudier og andre mstetiske fag — og nar det
geelder tidlig presseforskning — ogsd historie. Se-
miologien og strukturalismen forte inden for de
mstetisk-sproglige fag allerede 1 lobet af 60%rne
frem mod en potentielt kulturkritisk forstaelse af
tekster af alle slags (triviallitteratur, ugeblade, re-
klamer, tv, film etc) som tegnsystemer 1 samfun-
det. Der findes endda en endnu kengere historisk
tradition tilbage til de tidlige russiske formalister,
som via Propp og Roman Jacobsen ogsd har haft
betydning for medieforskningen, for narratologi
og retorik, og som ogsd via den tidlige filmteort
gar direkte ind i den moderne neoformalistiske og
kognitive filmteori (Bordwell, 1985 og Kristin
Thompson, 1988, se endvidere fremstillingen 1 Ib
Bondebjergs forord til Bondebjerg, 1999).

Men det afgerende historiske gennembrud er
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givetvis 1964 og helt pracist det beremte nummer
af tidsskriftet Communications (nr. 4,1964), som net-
op handlede om semiologiske studier, og hvori der
var bidrag bide om rcklame og om film af bla.
Barthes og Metz. Fra dette nummers anleg udvik-
les hele den moderne semiologiske analyse af kom-
munikationsformer, som ger krav pd at grund-
legge en videnskabelig forstaelse af teksters over-
flade- og dybdestrukturer. Det semiologiske pro-
jekt er at beskrive en rakke relativt konstante og
tviergdende strukturelle trak ved tekster og kom-
munikationsformer, som til gengzld kan manife-
stere sig 1 mange historiske og w@stetiske varia-
tioner, og semiologernes interesser og analyser gik
kreativt og frackt pd tvars af den kendte og mere
wstetisk valoriserede opdeling af tekster, som indtil
da havde preget de humanistiske fag. For semiolo-
gen og ideologikritikeren — ofte forenet i samme
person - var kultur og kommunikation tegn, tor-
ankret i koder og konventioner, og de var endvide-
re forbundet med mere omfattende mytologier og
ideologier, som via mediesystemerne institutiona-
liseredes til ideologiske og kulturelle apparater,
der oftest udtrykte eller forstarkede det eksister-
ende samflundssystem.

Da Seren Kjorup 1 1975 med sin bog Filmsemio-
logi sammenfattede det semiologiske projekt for et
dansk publikum var vegten lagt pa filmsemiolo-
gien, selvom Kjerup peger pd semiologiens bre-
dere grundlag og ogsé 1 forordet gor opmarksom
pa tendensen til at kombinere semiologisk analyse,
ideologikritisk og socialhistorisk analyse. I en
rakke senere arbejder er det specielt Metz’og Bar-
thes arbejder omkring billedkommunikation og
film som sprog og fortallesystem, der stir i cen-
trum. Herhjemme f eks, Jens Tofts omfattende for-
sog pa pa baggrund af Metz at beskrive de grund-
leggende filmiske reprasentationssystemer Felm-
sprog, subjekt og samfund (1985) eller Palle Schantz
Lauridsens to teoretiske monografier om netop
Metz og Barthes (Schantz Lauridsen, 1984 og
1990). Det er ogsd den bredere semiologiske ind-
faldsvinkel ul billedkommunikation, der prager
en af de méske mest indflydelsesrige antologier og
grundbeger Visuel Kommunikation 1-2 (Red. af Bent
Fausing og Peter Larsen, 1980).

Men folger vi det semiologiske spor op igennem
dansk medieforskning, s& er det ganske karakteri-
stisk, at det specifikt filmsemiologiske hele tiden
eksisterer side om side med en meget bredere sc-
miologi som grundlag for medictaget som sddan.
Analysen af medieteksterne var i den tidlige kriti-
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ske medicforsknings- og undervisningspraksis
steerkt praeget af semiologiens strukturelle model-
ler og tankes®t og dannede afsat for konklusioner
om teksternes dybtliggende mytiske og ideologiske
strukturer og deres forhold til og forankring 1 so-
ciologiske og institutionelle strukturer. Udgivelsen
pa dansk 1 1978 af John Fiske og John Hartleys
Fjernsynets sprog vidner om den sterke institutiona-
lisering af netop denne teoretisk-metodiske kombi-
nation.

Men selvom det semiologiske projekt pa mange
maéder har fastholdt sin betydning, saledes at be-
greber fra semiologien indgar 1 den elementere
forstdelse af, hvordan man kan aflese og forsta
massemedier i mange danske og udenlandske
grundbeger, sd er det ligesa klart, dels, at den se-
miologiske analyse gjeldent har staet alene, og at
det oprindelige semiologiske projekt har modt
mange modgaende bevaegelser og kritik-punkter.
Forseget pa at definere mere objektive betydnings-
strukturer og analysere dem i et makro-sociolo-
gisk, ideologisk perspektiv blev tidligt modt med
et post-strukturalistisk og postmoderne opgor, som spe-
cielt 1 80%ernes film- og medicforskning vendte sig
mod, hvad der opfattedes som en tendens til struk-
turel reduktionisme og forenkling. Post-modernis-
ter og post-strukturalister leder efter brud og mere
komplicerede og uudgrundelige estetiske former
og fenomener, bade 1 massckulturen og avantgar-
dekulturen, eller subkulturelle Lesninger som er-
statter den kritiske teoris forestillinger om domi-
nans. Igen kan en udgivelse sora John Fiskes T efeve-
sion Culture (1987), en bog som blev meget brugt i
universiteternes medieundervisning, pege pd bade
kontinuitet og brud. I denne bog inddrager Fiske
fortsat begreber og synsvinkler fra semiologien og
den kritiske teori, men samtidig placerer bogen pa
meget markant vis det aktive publikum som det
centrale. Bogen foretager i det sidste afsnit et gan-
ske paradigmatisk skifte med stor begrebsekvilib-
risme, der har til formal at pege pa betydningen
af leesernes semiotiske magt, de skjulte kulturelle
ressourcer i populerkulturens mainstream pro-
dukter og evnen 1l hos populerkulturens brugere
at vende social og ekonomisk dominans og kom-
mercialisering til kulturel magt og mangfoldig-
hed. Man tor slet ikke teenke pa, hvad citatet omsat
til kulutr- og mediepolitik kunne fore tik:

Diversity is not simply to be measured in terms of
the variery of programs transmitted: diversity of
readings is equally, if not more, important. Para-
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doxically, diversity of reaclings may best be stimu-
lated by a greater homogenciry of programming,

(Fiske, 1987: 319).

Postmodernismen og post-strukturalismen har gi-
vetvis pd enkelte punkter fort til skarpsindige,
. 3 n ~
astetiske analyser”, men bade som filosohisk og

wstetisk bevagelse, har den ogsd veret praget af

mange diskutable forestillinger, der rummer en ra-
biat relativisme og underkendelse af fundamentale
strukturers betydning som grundiag for kommu-
nikation og forstdelse. Nar Stanley Fish 1 sin nu be-
rygtede bog fra 1980 i selve titlen spurgte Is there a
textin this Class (Stanley Fish: 1980}, og s4 at sige be-
naxgtede tekslige strukturers betydning eller den
forisatte eksistens og betvdning af genrer og narra-
tivitet, si var den poststrukruralistiske analyse og
dekonstruktions-analysen pd vej mod et sort hul.
Nar begreber som »simulacrume og dermed en
temning af mediernes reference til og forankring i
en ydre virkelighed (se feks. min kritik af disse ten-
denser 1 Bondebjerg, 1989) kunne begynde at flo-
rere i analyser af dokumentarisme og fakta, sa var
det udtryk for en postmodernisme pa vej ned ad
skraplanet og ud i det tomme rum. Fortellinger
star sd sterkt som for, selvom nye former hele tiden
kommer til, og virkeligheden er til stede og fore-
gar, trods mediernes udvidede rapportering og
agede manipulationsmuligheder,

Nok sa afgerende har det imidlertid veeret, at
det semiologiske projekt i lebet af 80%rne og
90%rne tog en mere social-semiotisk, pragmatisk
og retorisk retning. Seren Kjerup (1994), som var
med il at introducere semiologien 1 60rne og
70%erne har 1 tidsskriftet Mediekulturs pa mange ma-
der centrale teorinurnmer fra 1994 (nr. 22), netop
markeret, at retorikken og semiologien tilhorer to
méske i virkeligheden konkurrerende traditioner
og defineret retorikken som del af en pragmatisk
erkendelsesteoretisk stromning. Samrtidig slar en
fornyet interesse for Peirces semiotik igennem i
flere veerker og i forhold til arbejdet med iszr conm-
puter-kommunikation. Dels udgav Jergen Dines
Johansens Dialogic Semiosis (1993), som modstiller
en mere pragmatisk og en mere traditionel struk-
turalistisk kommunikationstenkmng, og Klaus
Bruhn Jensens The Social Semiotics of Mass Communi-
cation (1995), har som sit udgangspunkt, at der 1 se-
miologien har varet for megen fokus pa tegnsiden,
det formalistiske, pa teksten, og til gengald for lidt
vaegt pd tegnenes liv i samfundet og modtagerens

rolle som aktiv storrelse. En vis reformulering af

denne nye semniotiks anvendelighed ikke bare for
film og medier, men bredere tvarvidenskabeligt
ses 1 en antologi som Anvend! semiotik (Gall Jorgen-
sen (red), 1997) og som nwvnt i en reekke vaerker om
computere og computersemiotik: Peter Bogh An-
dersen A Theory of ComputerSemiotics {1990), Niels
Ole Finriemanns Tanke, sprog og Maskine 1993) og
en rekke antologier redigeret af Jens ¥ Jensen
(f.eks. Jensen, Jens F., 1990). De nye mediers storre
interaktivitet og den ogede vaegt pa andre former
for kommunikation end massckommunikation sy-
nes at fremkalde nve semiotiske synsvinkler.

Fra sit grundlaggende udgangspunkt som en
del af formuleringen af medievidenskabens forsk-
ningsfelt 1 slutningen af 60%rne har semiologien
og semiotikken sdledes, trods en vis modstand og
modbevagelser, gentaget sin teoretiske ambition
om at levere et grundlag for medievidenskaben
her 1 90%erne. Men selvom semiologicn og semio-
tikken er af uvomuvistelig betydning, si er 90%rnes
mest markante modstrom til denne udvikling, den
kognitive film- og medicforskning (jvf. nedentor)
pa delvis konfrontationskurs med disse udviklings-
tendenser, og specielt semiotikkens manglende for-
bindelse til visuel kognition og psykologi. Nar der
ses bort fra semiotikkens betydning inden for nye-
re computerforskning, s er spargsmalet, hvor stor
gennemslagskraft denne nye semiotik egentlig har
i forhold til en film- og medieforskning, hvis ho-
vedtendenser 1 80%erne og 90%rne har varet kultur-
elt og historisk orienteret, og hvor en ny bevagelse
er pd vej mod en storre kognitiv-psykologisk for-
stdelsesramme for mediebrug og medicoplevelse.
At forstd de nye medier primeart via en klassisk
perciansk semiotisk synsvinkel forckommer ikke
umiddelbart indlysende, selvom visse grundlag-
gende trek ved disse mediers kommunika-tions-
platform maske nok lader sig belyse 1 lyset af Peir-
ces kendte trekantmodeller 1 uendelige raekker.
Men abstraktionen og skematikken er i mange til-
fielde til at fole pa i forhold til mere konkrete ind-
holdsmeessige eller konkrete psykologiske eller so-
ciologiske studier af faktiske computergenrer og
faktisk computerbrug,

Medieforskningen

og den ideologikritiske tradition
Semiologiens betydning for udviklingen af den
danske film- og medieforskning udger kun det ene
ben i den dobbelte beviegelse, som forte til institu-

9




Ih Bondebjerg

MEDIEKULTUR 31

tionaliseringen af et egentligt mediefag. Den an-
den bevagelse var allerede anlagt 1 semiologicn
selv, som studiet af tegnenes liv 1 samfundet, som
allerede Saussure pegede pd, og som 60%rnes og
70%ernes film- og medieforskere tog fat pa, 1det de
kombincrede den strukturelle analyse med bredere
sociologiske indfaldsvinkler pd medierne rolle for
ideologi, i socialhistorien og 1 forhold til domine-
rende eller alternative offentlighedsformer. 1
denne kombination af semiologi og sociologi, bli-
ver den karakieristiske tvcx}ridgb.ixglm 11instititutio-
naliseringen af et moderne dansk mediefag synlig.
Det er ikke bare en intern, humanistisk tveerfaglig-
hed, hvor sprogfag, litteraturfag og historie kom-
mer 1 beraring, men ogsd en tverfaglighed, som
fra starten spreengte den traditionelle humanistis-
ke {ag- og emneopfattelse. Langt storstedelen afde
medicforskere, der var med til at grundlegge fa-
gomridet 1 slutningen af 60%erne og begyndelsen
af 70%rne, kom fra de litterere, @stetiske og sprog-
lige fag, men deres indfaldsvinkel var en grund-
leeggende sociologisk opdagelse af underpriorite-
rede eller helt udgrensede dele af disse fags tradi-
tionelle emneomride, kombineret med et kritsk
opgor med en blot nykritisk fortolknings-tradition
overfor tekster.

Videnskabeligt laber det semiologisk-struktu-
ralistisk projekts udvidede tckstbegreb saledes
sammen med offentlighedsteori og marxisme,
som 1 mere direkte sociologisk forstand sa tekster
og medier som del af et socialt, institutionelt og
klassemuessigt  perspektiv. Den  ideologikritiske
indholds- og institutionsanalyse fra 70%erne kas-
tede sig bredt og med tverfaghy dedsforagt ud i
analyser af bade radio og tv, film, trykt presse og
journalistik, ugeblade og litteratur og blade for
born og unge. En omfattende teori-import og teo-
ri-bearbejdning, fortrinsvis med rodder 1 en tysk
Frankfurter-skoletradition, fremstillinger og ana-
lyser al socialhistoriske forhold og kvalitative of-
test strukturalistisk inspirerede medieanalyser
vidner her om en kreativ »griinder-tid«, hvor selv-
folelsen som kritiske paradigme-dannere, bestemnt
ikke fejler noget.

Mens den tidlige presseforskning f.cks. typisk sa
sig selv som cn empirisk funderet kommunika-
tionsforskning (jvi. tidligere omtale af f.eks, Niels
Thomsen), og arbejdede med store kvantitative,
cmp}rwkc datamasscr, sd var det et stdende num-
mer 1 70%crnes introduktioner til medieforskning
og medieteori, med henvisning al amerikaneren
Merton (1957 at sondre mellem den mere »admi-
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nistrative« og »kritiske forskning«. I et hyppigt
brugt Merton-citat hed det henholdsvis: (om den
empiriskefadministrative forskning): »Vi ved ikke
om det vi siger er serlig interessant, men 1 det
mindste er det sandt«; {om den kritiske medie-
forskning): »Vi ved ikke om det vi siger er sandt,
men i det mindste er det interessant«. Det var en
af den tidlige medieflorsknings metaforiske slag-
numre, praget af et vist oprorsk letsind og en vis
metodisk hvbris, som heldigvis ikke altid modsva-
redes af den faktiske forskning. En andet af perio-
dens metaforer var Oskar Negts udsagn om, at
»medicforskningens centrum hgger uden for me-
dierne selvg, et udsagn som netop legitimerede
den brede sociologiske indfaldsvinkel, og som
kompletterede semiologiens mere interne tekstfo-
kusering og dermed mere bastant gav krop til
Saussures forestilling om »tegnenes bv 1 samfun-
dete,

Begge disse metaforiske sentenser starien af de
boger fra 70%erne som signalercde feltets institutio-
nalisering, Michael Bruun Andersen og Jergen
Poulsen antologi Mediesociologi. Introduktion til mas-
sekommunikationsforskning (1974), hvor Frankfurter-
skolen og ideologikritikken stod 1 centrum. Bogens
fortrinsvis udenlandske og fortrinsvis tyske bidrag
deekkede Arink (fortrinsvis al’ andre former for
kommunikationsvidenskab), teor: (specielt forhol-
det mellem okonomi, klasscanalyse og medier) og
analyse, hvor en af periodens bedst skrivende og
mest klare analytikere, Peter Larsen, var helt
alene — og endelig et serviceafsnit om empiry, som
henviser til hvor man kan fa empirisk viden om
danske massemedier. FEmpivien var altsd ikke
bandlyst i den kritiske teori - det var perspektivet
i brugen af empir, der stod til diskussion.

Peter Larsens to analyser af henholdsvis DR’
TV-avisen og tv-serien McCloud (Larsen 1974 og
1974a) viser den klassiske, kritiske fiktions- og fak-
ta-analyse, nér den er bedst. Peter Larsens semio-
logisk-ideologikritiske analyse af T'V-avisens udsi-
gelsesstrukeur skaerer ind il det strukeurelle, udsi-
gelsesmessige og ideologiske ben:

Man kan sperge, hvorfor institutionen TV har
valgt denne udsigelsesstruktur som ramme om sin
nyhedsformidling  Svaret pd dette spergsmaél er
naturligvis, at der er snever sammenhang mellem
statens baerende ideologi og stats-flernsynets mest
wofficielle produkt« ... tvias normalfortalling
{er) ... 1o samtidig model for de rayter, som detre-

pzttust,rit‘atlwﬁ parlamentariske system forteller om
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pitalistiske samfund ikke cksisterer klasser, men
kun mere eller mindre samumenhangende grapper
— at der ikke eksisterer klassemodsetninger, men
kun kommunikationsproblemer, som lader sig lose
ad forhandlingens og samtalens vej ved hjelp af
det rationelle argument, uden at grundlzggende
samfundsmassige forhold behover ®ndres. (Lar-
sen, 1974 p. 290)

Selvom der mangler en del nuanceringer og mel-
lemregninger i en sddan semiologisk-ideologikri-
tisk analyse, set med den nyere medieforsknings
gjne, si formulerede artiklen en rackke centrale og
vasentlige sporgsmal og analytiske perspektiver.
Den samme analyse og pointe blev allerede to ar
tidligere fremanalyseret 1 en af de forste storre me-
dieafthandlinger pd dansk, Frands Mortensens
Kommunikationskritisk — analyse  af  22-radicavisen.
(1972). Frands Mortensen, som da var amanuensis
pa Arhus Universitet og havde skrevet guldmedal-
jeafhandling 1 1970 om »Satningsemnet og defs
anvendelse 1 nyere dansk lyrik«, havde her sat sin
sproglige analyse-evne pd en noget anden opgave.
Han foretager en strukturel analyse af 10 radioavi-
ser med henblik pd at analysere ideologien bag og
give svar pa om Radioavisen er neutral, hajre-
orienteret eller venstreorienteret.

Deen kritiske analyses forhold tul empirien og til
lzeserne, modtagerne var et af de forhold som den
senere empriske receptionsforskning tog op, da en
nyere generation i 80°erne kom til og foretog et op-
gor med dele af den kritiske tradition. Men trods
den berettigede kritik, som her blev fremfert, og
som jeg skal vende tilbage til, sa var hverken empi-
rien —som allerede nwvnt — eller modtagerne gan-
ske fravaerende. Det ser man i den bog, som histo-
risk set mé karakteriseres som den moderne dan-
ske medieforsknings ferste hovedvark, den
kollektivt skrevne Sondags BT Rapport om en succes
(Bolvig, m.{fl., 1971}, hvor det igen var Arhus der
slog til, under ledelse af Johan Fjord Jensen. Bogens
tilblivelse, som et kollektivt leerer-studenter forsk-
mingsprojekt er 1sig selv tidstypisk, og blev dret ef-
ter fulgt op af kebenhavner-siden med Udsigten fra
det kvindelige univers. En analyse af Foa (Meller, m.fl
1972) og igen arct efter fra Arhus af den forste store
ideologikritiske tegneseric-analyse Tegneserie. En
ekspansionshistorie {Orvad Andersen, 1973).

Det er den symptomale, semiologisk inspire-
rede analyse af en stor tekstmasse der dominerer,
og tcksternes dybdestrukturer skrives ud 1 omfai-

tende modeller. Men 1 det mindste er tekttlesnin-
gerne grundige og historisk og sociologisk per-
spektiverede og empiriske data om bade udbre-
delse, stofkategorier og 1 en raekke tilfxclde ogsa
leserprofiler indgar faktisk, ogsd i Frands Morten-
sens radio-avis bog, hvor et af de sidste afsnit fak-
tisk hedder » Modtagerens opfattelse al kommuni-
kationen« (Mortensen, 1972: 208-216). Selvom bo-
gens hovedsigte fremstilles som dette at analysere
de faktiske ideologiske strukturer i teksten, sa op-
stilles der en metode, som gar ud pd at konfrontere
afsenderens opfattelse af kommunikationen med
modtagerens, idet analysen dog viser at opfattel-
sen af modtagerne har meget lidt empiri at bygge
pa (Mortensen, 1972: 208 og 217). Men hverken af-
senderinstitutionen eller modtageren er altsa fra-
verende 1 denne tidlige ideologikritiske analyse.
Ogsd Sendags-BT-bogen rummer et bredt hel-
hedspespektiv der inddrager bade afsender og in-
stitution, tekst og modtagere — omend med forskel-
lig veegtning. Forholdet til empirien formuleres
endda 1 forordet i netop en langt mindre lesslup-
pen stil end den holdning, som maske 1 perioden
ofte 1 polemikker kom til udtryk i forhold til den
empiriske medieforskning:

Vi betragter denne rapport som led 1 opgeret med
den positivisme, der tror sig vardifri, men ogsi
som et forsag pd at komme ud over de former for
antipositivisme, der stiller sig hinsides erkendelses-
massig kontrol. Men forst og fremmest har hensig-
ten med rapporten veeret, at den skulle bruges.
Dlen er et stykke ideologikritik. Den analyserer en
herskende ideologl. Og den udtrykker en kritik af
det herskende i ideologien. (Kirsten Bolvig, mul.,
1971 . 10-1D)

Modtageranalysen var altsd, trods det senere efter-
male, faktisk med i et eller andet omfang i den tid-
lige, kritiske medieforskning, endog ogsa i form af
empiriske modtager-data, omend ikke fremkaldt
ved egne, kvalitative interviews. Derfor forblev
apfattelsen af leseren eller modtageren da ogsd en-
ten et kvalitativt type-portrat baseret pd kvantita-
tive data, den indskrevne lwser 1 den tekstlige
strukturlesning, eller den socialpsykologisk for-
stacde storrelse, hvis behov og interesser blev mis-
brugt eller fordrejet af medierne. Modtageren var
ikke laftet frem som et sterkt markeret selvsten-
digt, sociolagisk-empirisk felt, selvom det var der
bade empirisk, tekstligt, sociologisk og ogsa ind
imellem psykologisk. Generelt var analysetenden-
sen, saledes som bagsideteksten pa det udgivne

1
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speciale, som senere skulle blive til den forste dan-
ske doktordisputats inden for den kritiske medie-
forskning, Kirsten Drotners Drengemagasiner — Ma-
gasindrenge (Drotoer, 1977 og 1988) siger det:

.. det er mit mé] at spore hvorledes andringer in-
den for den kapitalistiske produktionsmide satte
sig igennem bevidsthedsmeessigt som en stigende
ideologisk inderliggerelse 1 litteraturen - altsd en
mere indirekte form for pavirkning« (Drotner,
1977 bagsidetekst)

i

Det tverfaglige opbrud inden for de etablerede fag
markeres udover disse ekserpler pd tidstypiske og
eksemplariske ideologikritiske analyser af bredere
institutionshistoriske analyser 1 et offenthigheds-
teoretisk og wstetisk-kulturelt perspektiv. Det gacl-
der min egen Proletarisk offentlighed 1-2 { Bondebjerg,
1976-78), Bent Fausings Fascinationsformer. Astetik og
medier under fascismen og 1 sovialstaten (1978) Anker
Brink Lunds Magten over DR (1976} og maske ikke

mindst Morten Giersings omfattende studie af

amerikansk tv 7V¢ US4 (1982), som tager hele ve-
jen rundt: medieindustrien og institutionerne,
program-historien og den internationale pro-
grameksport, tv-forbruget og tv-seeren, og som
dermed forbinder bade sociologisk empiri, @stetisk
indheldsanalyse og modtagerperspektiv, omend
stadigvack som en kombination af kvalitativ ind-
holdsanalyse, visse kvantitative secrdata og social-
psvkologisk funderede betragtninger over f.eks. se-
riers funktion i forhold ¢l fundamentale secrbe-
how.

Man kan sdledes sige, at det tvaerfaglige opbrud
i den ideologikritiske periode forseger at fastholde
et ganske omfattende helhedsperspektiv, hvor dog
det makro-sociologiske og teksthige perspektiv s
absolut stod 1 centrum. Det galder ogsa for de tl-
svarende tendenser indenfor filmanalysen 1
70’erne, dels i den legendariske og 1 visse kredse he-
rostratisk beromte antologi Filmanalyser. Filmen 1 li-
storter (Michael Bruun Andersen, m.fl, 1974} og 1
Levende billeder of Danmark (Troelsen (red), 1980).

Bevargelsen i denne tvarfaglige periode ud af de
traditionelle @stetiske og humanistiske fag ledsa-
ges uden for forskningen af en betydelig indsats
for etablering af feltet som et pedagogisk-gymna-
sialt fag, f.eks. med Borup Jensen & Pedersens
Billedmedier (1973), Olivarius m.fl.(ed) Massekom-
muntkation og Seeherg Friis, m.Afl.(ed) T V-analyse.-
Teori ag metode til medieundervisning og kritik (1976).
Her formidles den ideologikritiske, socialhistoris-
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ke og semiologisk inspirerede medieanalyse ud i
det bredere undervispingssystem.

Cultural studies
og modtagerforskning

Hvis 60%erne og 70%rne star i semiologiens og ideo-
logikritkkens regn, sa stir 80erne til gengald 4 cul-
tural studies traditionens og modtagerforskningens tegn.
Fra 90%rne ses 6l gengald ogsa en bredere historisk
Jorskning med instituttonssocrologiske og genrepriegede stu-
dier. Samtidig udfordres den traditionelle huma-
nistiske approach af kegnitionsforskningens markante
fremgang internationalt, og specielt inden for film-
forskningen ogsa nationalt.

Ornkring 1980 er Film- og medieforskningen
ved at blive voksen og selvstendig og udskillelsen
fra de oprindelige moderfag tager fart. P4 KU
smelter filmvidenskab og Center for massekom-
runikationsanumen til Institut for Film og medie-
videnskab i1 1988, og tilsvarende institutionsdan-
nelser sker pd RUC, og i Odense, Aalhorg og Ar-
hus, med forskellige profiler. T Arhus saledes
gennem en integration med Informationsviden-
skab. 80%rns instititutionaliseringshistorie er imid-
lertid snarere en bevaxgelse mod en situation, hvor
alle institutioner 1 det vaesentlige pa en eller anden
made genstandsmaessig omfatter bade traditio-
nelle massemedier og nye medier, og hvor der ikke
er tale om markante forskelle 1 teoretisk-metodisk
orientering, omend nok en vis forskel 1 faglig profi-
lering.

Det er af betydning for fagomridets modning
og internc dialog, at et talles tidsskrift, AMediefultur,
fra 1981 kan udgwre et national fokuseringspunkt,
at den nordiske organisering med bade sit skandi-
naviske og engelsksprogede blad Nordicom Nyt og
Nordicom Review placerer dansk medicforskning in-
ternationalt og at en betydelig international publi-
ceringshelge og integration 1 den internationale
forskerorganisering og dens tidsskrifter slar igen-
nem. Inden for denne internationalisering ma det
forudses, at de kommende ar byder pi en sterkere
udbygning af den curopaiske dimension, jvi den
europriske medieforskerorganisering, som sa smét
er ved at opstd, og 1 lyset af det store, europwiske
ESF-projekt inden for medicforskning Changing
Media — Changing Furope, som er sat igang fra efter-
aret 1999 (ledet af Peter Golding, UK & Ib Bonde-
bjerg, DK} Men i det hele taget kendetegnes
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90%crne af en rekke store, tvaergiende og interna-
tionalt orienterede forskningsprojektet: Teoriudoik-
ling inden for visuel kammunikation (KU, 1991-1993),
T V-estetik (1995-1999, AU & AAU), Medierog Ung-
domskultur (KU, 1995-1999), Den Billedskable virkelig-
hed (1996-1999, KU), og pd det seneste en rekke
Humanistiske I'T og multimedie~satsninger (bdde pa
KU, AAU, AU m. 11

Basis for denne konsolidering og institutionali-
sering af film- og medicforskningen var en rekke
betydelige teoretisk-metodiske nyudviklinger og
ogsa cn betraglelig konsolidering af den mediehi-
storiske grundforskning, dvs. en etablering af en
slags mediehistorisk dannelsestradition, der etab-
lerede stofomradet som et bade historisk felt og et
teoretisk felt. Man kan nwsten symbolsk sige, at
overgangen fra den idcologikritiske periode ul
denne neste fase kan ses i de to hidtil sterste histo-
riske projckter af betydning for udviklingen af en
humanistisk medieforskning. Udgivelsen af Dansk
Litteraturhistorie 1-9 (Fjord Jensen, m.f1.,1983-85) er
afslutningen pa en epoke, hvor medieforskningen
befinder sig inden for en traditionel humanistisk
tagramme, som imidlertid totalt omdefineres, sale-
des at litteraturhistorien ogsa bliver populerkultu-
rens og mediernes historie, og saledes at teksterne
og medierne indsattes i en bred social- og kultur-
historisk ramme. Sma 10 dr senere er nogle af de
samme personer, suppleret med en lidt yngre gene-
ration af mere receptionsorienterede mediefor-
skere med bag Dansk Mediehistorie -3 (Bruhn Jen-
sen, m.fl. {red), 1996-1997), hvor medierne er ud-
skilt fra sin tidligere fagramme og er blevet et
historisk objekt i sig selv med sin egen teor1 og me-
tode. 1 sit forord peger hovedredakiaren Klaus
Bruhn Jensen diskret pa receptionssynsvinklen:

Umiddelbart ser det ud, som om kommunikatio-
nens indhold ligger klar til brug inde i de enkelte
meddelelser. Men som alle medicbrugere ved, lig-
ger der som regel ogsd medddelser mellem li-
nierne, som man selv ma hente frem. [ det hele ta-
get er det kun i kraft af deltagerne i kommunika-
tionen, at schve meddelelsen fir mening. {Klaus
Bruhn Jensen (red), 1996 p. 19).

Men selvom Dansk Mediehistorie bestreber sig pa
via cases og tvaergacnde temaer, ved inddragelsen
af ogsd udenlandsk materiale at se pa ndbuddet og-
sd fra modtagernes synsvinkel, sd rackker mediehi-
storien som institutions-, kultur- og teksthistorie
ogsa pa dansk pragmatisk vis handen bagud mod
70%er-traditionerne. Det gaelder ogsd for et lidt tid-

ligere men ligesd vigtigt intitiativ og forseg pa at
skabe en faglig sammenheng, nemlig Frands Mor-
tensen m. s Mediehindbagen (1990}, hvis styrke som
prdagogisk opslagsvaerk netop er, at det dekker
medier bredt og ogsd teoretisk-metodisk reekker
fra institutionsanalyse over tekstanalyse til recep-
tionsanalyse og med bade diakrone og synkrone
perspektiver.

Men introduktionen af den kvalitativt-empiri-
ske medieforskning i 80°erne forleb ikke slet sa fre-
deligt, som mediehistoricn synes at antyde. Recep-
tionsbolgen tog land allerede 1 1984 med Anne
Hjorts kun universitetsinternt publicerede speciale
Nar kvinder ser TV - am medieforskning og reception (en
sammenlignende analyse, baseret pa kvalitative
interviews med kvinder, om deres brug af hen-
holdsvis den amerikanske soap Dallas og den dan-
ske tv-foljeton Krigsdetre) og fulgtes 1 1986 op af
henholdsvis Pittelkow og Else F. Jensens antologi
Det ukendte publikum og Klaus Bruhn Jensens dispu-
tats Making sense of the News. Skal man have et klart
indblik i udviklingen fra den tidlige ideologikritik
til 80%ernes reformerede medicforskning, si lenner
det sig f.eks. at sammenligne Peter Larsens 1974-
analyse al tv-avisen med en rakke senere analyser.
I 1981 analyserer Ole PrehnT'V-avisen som en un-
derholdningsserie { Prehn, 1981), dvs. som noget iyt
legges vegt pa fakta som fascination og under-
holdning, samtidig med at et ideologikritisk per-
spektiv fastholdes. 11985 analyserer Ralf Pittelkow
»Seernes T'Veavise, (Pittelkow, 1985), udsendt om-
trent samtidig med hans DR-rapport TV-avisen set
indefra (Pittelkow, 1986). Nyhedsanalysen bliver her
orienteret bade mod alsenderinstitutionen 1 form
af en analyse af den faktiske journalistiske, sprog-
lige og fortzllemassige praksis via observation og
interviews med de ansatte, via en pragmatisk-kog-
nitiv analyse af skemacr i teksten og hos modtager-
ne og en kvalitativ-empirisk receptionsanalyse.
Analysen har et dialogisk og reformatorisk sigte,
den vil forbedre TV-avisen og samspillet mellem
seer og tekst, T 1987 udgiver Klaus Bruhn Jensen
DR-rapporten med samme titel, Seernes T V-avis,
og her fokuseres i endnu mere radikal forstand pd
seernes forskellige tolkninger af journalisternes hi-
storie. Det der primeert fortolkes pa er »scernes
tekst«, dvs. den de konstruerer i et interview, gen-
nem deres lesning af de udvalgte nyhedsudsendel-
ser og indslag. Men som det er karakterisiisk for
den danske receptionsforskning, s anlagger den
ikke noget ensidigt isoleret blik pd modtagerne.
Den er bredere pragmatisk, idet den sammenhol-
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der journalisternes og seernes historie og introdu-

cerer begrebet super-ternaer, som rummer nogle af

de samme pointer som den kognitive medieforsk-
ning (jvf. nedenfor) legger vaegt pa i1 samspillet
mellem tekst og modtager.,

Ligesom den faktisk udforte kritske forskning
ofte rummer et bredere helhedsperspektiv end
man proklamerede, s rammer den nyere recep-
tionsforskning ogsa ofte mere end en provokato-
risk Stanley Fish-agtig position. Men alligevel sa
var sammenstedet mellem den kritiske medie-
forskning og den nye modtagerforskning i at tage
at fole pa i slutningen af B0%erne. 1 et nu forlaongst
udsolgt og klassisk mummer af Medickultnr med te-
maet »Receptionsforskning 1 Danmark« (Nr. 7,
marts [988) fir man et indblik i denningerne bag
madet mellem den hidtil dominerende kritiske
medicforskning og receptionsforskningen. Her
fog polemikken henover siderne.

PA den ene side de kritiske medicforskeres be-
kymring for at receptionsanalysen skulle smide
barnet ud med badevandet og medicanalysen helt
skulle miste grebet om indholdsanalysen og for-
ankringen i et bredere socialt og kulturelt perspek-
tiv. o bekymiring, neret al den internationale ten-
dens mod postmodernisme og poststrukturalisme,
for at man enten skulle overgive sig totalt ol intex-
view-cmpiriens vendelige mikro-perspektiv, og en
total postrodernistisk opgivelse af en kritisk dis-
kussion om kvalitet og alternativer eller blot kon-
stanter, strukturer og fielles grundlag for kommu-
nikation.

Pi den anden side de unge receptionsforskeres
berettigede behov for et vist faderopger med en
kritisk medieforskning, som talte abstrakt pa me-
dicbrugernes vegne uden nogen sinde at studere
dern mere selvsteendigt og direkie, og som opstille-
de kritik og alternativer, som kunne forekomme
normative og uden fornemmelse for det sociologen
Bourdieu definerede som distinktionens kulturelle
klassekamp. Nar polemikken blev skarp, savar det
fordi der 1 hvert fald 1 dele af modtagerforsknin-
gens udspil var Stanley Fish-agtige formuleringer
og postmoderne relativistiske markeringer. Kim
Schrader formulercde (Schroder, 1988) sdledes hele
postmoderne og relativistisk sin tese om et skift fra
tekst til publikum, hvor tekstens kvalitet for sa vidt
bliver igegvidig, fordi det er oplevelsen der er det
centrale, og den er forskellig og kulturelt relativ ~
Dallas kunne veere lige s& godt som Shakespeare,
hvis modtagerne syntes det. P4 samme made forte
ogsa Klaus Bruhn Jensen an 1 en polemik, som

4

stillet overfor den kritiske teoris skepsis overfor en
for radikal drejning mod et receptionsperspektiv —
ironisk og med intertextuelt hip til Jerry Manders
gamle forslag om at afskaffe tvi »Fire argumenter
for at afskafle den empiriske receptionsforskning«,
som artiklen hed (Bruhn Jensen, [988).

Mit eget bidrag 6l dette temanummer, med en
vis forhajet temperatur 1 dansk medictorskning,
hed »Kritisk teori, astetik og receptionsforskning «
(Bondebjerg, 1988), men selvom det er en polemisk
artikel mod visse tendenser 1 den nve receptions-
forskning, s rummer den ogsd en klar anerken-
delse af en ny dimension i medieforskningen, som
svarer til den reelle udvikling af' en bred kulturel
stremning inden for il og mediestudierne, som
fra 80%rne bragte forskningen ud af den mere ab-
strakte semiologi og ideologikritiks dedvande. T
lobet al 80°erne bliver medieforskningen til en bred
kulturforskning, som bade omfatter institutions-
analyser, @mstetiske og genremassige analyser og
forskellige typer af modtagerstudier. Der foregar
en vis specialisering, men som samlet forsknings-
indsats fastholdes det helhedsperspektiv, som langt
hen ad vejen har vieret dansk medicforsknings
styrke,

I denne periode skifter den internationale
orientering til 1 hejerce grad at hente sine inspirati-
oner 1 en engelsk cultural studies tradition og den
nyere amerikansk-engelske sociologi, med Bour-
dieus kultursociologi og hvsstilsanalyse, som et en-
kelt fransk strejf. Udviklingen gér fra £eks. Stuart
Halls klassiske, semiologisk inspirerede »Enco-
ding-decoding-model« (Hall, 1980}, via David
Morley empiriske receptionsanalyse pa basis af
denne model 1 The Nationwide Audience (Morley,
1980) til Ten Angs nu klassiske studie af Dallas-
brugere og melodramatiske folelser (Ang, 1985)
og udvikler sig endelig 0ogsa 1 denne periode over
en meye etnografisk orienteret tradition.

Denne tendens sacttes tydeligt pa dagsordenen
Kirsten Drotners artikel 1 Mediekulturs temanum-
mer om medicetnografi (Drotner, 1993), som en
bevargelse mod en bredere undersogelse af folks
hverdagskultur og medickultur og mediehrug
som del af denne, baseret pd observationsstudier.
Medicetnografiens gennemsiag som metode 3
80%erne og 90erne eren fplge af den wndrede opfat-
telse at medicrnes rolle og modtagerne og en {olge
af opdagelsen af at ogsd ens egen kultur kan be-
tragtes etnografisk: vi lever i et i stigende grad et-
nisk opsphitet og multtkulturelt samfund. Medie-
etnografien seger mod forstaelse af denne plurali-
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tet 1 det kulturelle og medickulturelle monster. 1
en rackke studier, som typisk knytter sig til bla.
ungdomskultur eller tl kenskulturer bliver den
medicetnografiske forskning il forskning snarere
i en bestemt gruppe al menneskers kuleur eller me-
diebrug og ikke en bestemt genre og et bestemt me-
die.

Eksemplerne er Drotners egen undersogelse A
skabe sig selp 1991, som er baseret pa bl.a. unges brug
af video, der sa udfoldes til et bredere ungdomskul-
turelt portract, Birgitte Tuftes disputats Skole og me-
dier (1995), som inddrager den padagogiske brugs-
og kultursammenhang, cller Karen Klitgaard
Poulsens Beverly Hulls 90210 Soaps, ironi og danske un-
ge (1999). Det er en bog som pa mange mader rum-
mer de karakteristiske treek for den integrerede
kuitur-, tekst og modtageranalyse, som er karakte-
ristisk for 90%rnes medieforskning: Den gennem-
forer bade mere wstetiske, genremessige analyser,
ser pé seriens konkrete produktionshistorie, analy-
serer mediekredslobet omkring serien og diskute-
rer — bl.a. baseret pa unges stileskrivning — recep-
tion og brug af serien.

Sociologiens genkomst:
institutionsanalyse,
globalisering og nye medie-
og interaktionsformer

Kulturstudierne 1 den moderne medieforskning er
i den linje, som her er trukket frem, ikke identisk
med modtagerforskningen, og slet ikke med de
mere rabiate og relativistiske sider af modtager-
forskningen, som iser den internationale forskning
har cksempler pa. Tvartimod forer 90ernes me-
dieforskning til en slags udvidet eller integreret
cultural studies perspektiv som omfatter bade in-
stitutioner, tekster og modtagere. Samtidig viser
90%rne ogsa en betydelig grad af tilbagevending
til sociologiske traditioner, som bevager sig vaek
fra béde modtagerforskningens kulturelle mikro-
studier og den ideologiske makro-analyse, som
pregede ideologikritikken. Hvis den ideologikri-
tiske tradition tog udgangspunkt i teksterne og
derfra trak vidtgiende konklusioner, mens om-
vendt 80%ernes receptionsforskning 1 hvert fald
proklamerede at kunne udlede alt fra modtagerens
brug af teksten, sd satter den nye sociologiske tra-
dition igen sociale institutioner og handlinger pa
dagsordenen, men med fastholdelse af @stetiske
og progamflademssige analyseperspektiver.

Joshua Meyrowitz (1985)

Re-integrationen af en fortrinsvis engelsk-ame-
rikansk sociologisk tradition med f.eks. Anthony
Giddens (1984 og 1992), Erwin Goffmann (1992),
og John B. Thompson
(1995) markerer en social dimensions genkomst og
en fornyelse af bade institutionsanalysen, genre-
og tekstanalysen og en revidering af massemedier-
nes rolle 1 dels globaliseringshbilledet, i forhold il
offentlighedsstrukturen og i forhold il nye mere
intime og interaktive medaer og medieformer, der
antaster traditionelle maﬁ;sckc}nmmmkﬂmmior—
mer.

Den kritiske teori sd typisk pa sociale og tckst-
lige strukturer som noget determinerende {or indi-
viders opfattelses- og handlemuligheder. Modta-
gerforskningen tenderede omvendt il at overspille
modtagerens frie handle- og fortolkningsrum.
Jiddens peger med sine begreber om struktura-
tion og institutioner som handlemssig ressource
pé et langt mere gensidigt forhold mellem struktur
og handlen: medieinstitutioner og deres indbyg-
gede genrer er pd engang en slags matericlle og
mentale ressourcer, som for bade afsendere og
modtagere stiller nogle handle- og fortolknings-
muligheder til radighed, der ikke bare fungerer
som begrensende og determinerende, men ogsd
som et mere abent rum, hvor der er plads til foran-
dringes, fortolkninger og refleksiv brug af de kate-
gorier, roller og skemaer som institutionelt styrer
og regulerer institutioners og handlingers ram-
mer. Mest eksemplarisk er denne Giddens og Goft-
man inspirerede medieforskning forelebig pa
dansk udfoldet i Stig Hjarvards seneste bog 1 Veny-
heder @ konkurrence (1999) der viser forandringerne 1
tv-nyhederne som genre siden 1960 og er et frugt-
bart eksemnpel pa en ny forstaelse af forholdet mel-
lem en medieinstitution, de grundlaeggende genre-
meessige konventioner og de forandringer i diskur-
ser og kommunikative relationer mellem afsender
og modtager, som folger af opbruddet fra en mono-
poliseret kultur. Det er en kritisk analyse, som
undgar de faldgrupper som hedder enten ideolo-
gikritisk determinisme eller modtagerorienteret
relativisme.

En rakke af disse mere kulturelle og sociologis-
ke studier knytter sig ikke mindst til forandringer-
ne i det tv-historiske landskab i lyset af monopol-
bruddet og globaliseringen og retter sig enten
mod specifikke genrer cller bredere tendenser.
Det galder genremessigt for min egen kultur- og
institutionshistoriske undersogelse af tv-fiktion
Elektroniske fiktioner (1993), som ganske vist ikke er
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direkte inspireret af den nye sociologiske bolge,
men reprasenterer den brede kultursociologiske
analyse med det estetiske markant 1 centrum som
omdrejningspunkt. Fornyelsen galder 1 hejere
grad for Stig Hjarvards Internationale tv-nyheder
(1995) den fornyelse af tv-analysen som gor sig gl-
dende 1 Sendergaard & Hjarvards Nersyn pd frern-
syn {1988} og Henrik Sendergaards egen DR ¢ to-
konkurrencens tidsalder (1994). For Sendergaard og
Hjarvards indsats er der tale om en analytisk for-
nyelse 1 kombinationen af omfattende programfla-
deanalyse med institutionsanalyse og en rakke
teoretiske fornyelser, der netop integrerer nyere so-
ciologisk analyse i forstdelsen af de kommu-
nikative forandringer, som pracger forboldet mel-
lem medieinstitutioner og modtagere. Samtidig er
denne nye sociologi praxget af en i forhold il den
tidhige ideologikritik langt mere udviklet og disku-
terende brug af bade kvantitativ og kvalitativ em-
pirt.

Den internationale og nationale tendens il en
ny sociologisk medietradition er afledt af et sget
behov for at kunne bearbejde de omfattende insti-
tutionelle, teknologiske og dermed ogsa wstetiske
opbrud vi ser i den aktuelle medieudvikling. Den
nationale public service kultur og ogsd den natio-
nale filmkultur star overfor helt nye globale udfor-
dringer, hvor nye medier er godt pd vej til at under-
minere den mere traditionelle offentlighed og me-
diestruktur, som den kritiske teori opstod i, Dereri
denne situation behov for en forskning 1 medier,
som Stig Hjarvard for nylig (se Hjarvards indlaeg
i dette nummer) har kaldt for »en usentimental og
uhildet sociologisk og kulturhistorisk forskning«,
hvor man ikke begrader globaliseringen og tabet
af den nationale kultur og identitet som den natur-
lige kontekst. Globaliseringen har lenge i realite-
ten varet en selviblgelig kontekst for film og me-
dier, ikke bare som de multinationales dominans,
men ogsa som en ny fase af informationssamfun-
det, hvor nye netvaerksstrukturer og mediekonfi-
gurationer vil dukke op. Det stiller sgede krav til
den teoretiske og metodiske pracision og forstdelse
at medichilledet. Men udviklingen viser ogsa, at
der ikke er nogen grund tl globaliserings-hysteri
cller overdrevne forestillinger om, at den nye me-
dieteknologiske udfordring og det nye medicbille-
de 1 sig selv stiller krav om en total forandring af
medieforskningens teorier og metoder. Der er dels
tkke nogen principicl modsetning mellem at vi
bade lever nationalt, regionalt og globalt, og at
der dermed stadig er behov for analyser pa forskel-
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lige niveauer. T forhold il vores nye mediebillede
vil der ogsa stadig vare behov for at kunne besvare
nyc spargsmal med gamle prevede perspektiver,
teorier og metoder, der — ganske vist hele tiden
bor justeres og fornyes — men som bade omfatter
®stetiske, sociologiske, kulturelle og psykologiske
perspektiver.

Derfor er det méaske ikke noget tilfelde, at en af
reprasentanterne for den nye sociologiske retning,
Stig Hjarvard, ser et vist samspil mellem bl.a. kog-
nitionsforskningen, retorikken og den nye medie-
sociologi. I forordet til Mediekultur nr. 22 taler han
netop om de fielles track:

Fremfor at anskue kommunikation som ind- og af-
kodning af tegn forstas kommunikation i sammen-
haeng med et begreb om Aendlen: sociologien ser
kommunikation som en form for social interak-
tion, retorikken fremdrager et sproghandlingsper-
spektiv og kognitionsforskningen ser forstdelsen af
visuelle tegn ud fra en model, hvor sansning, fa-
lelse og tenkning indgdr i en integrerel helhed
med handiing som en central strukturerende fak-
tor {...) kommunikativ forstdelse og handlen etab-
leres gennern en rakke operationaliseringer af kul-
turelle og universelle handlingsskemata, sociale
og mentale »tommelfingerregler« for adekvat for-
staelse og handlen. (Hjarvard, [994: 4).

Kognitivisme og kulturalisme:
modszetninger eller
komplementzare storrelser?

Ser man tilbage over de seneste 30 drs danske me-
dicforskning, s falder det i sinenc, at selvom dele
af bade film- og medievidenskaben har rummet
socialpsykologiske, freudianske eller lacanianske
dimensioner i mere eller mindre spekulative udga-
ver, s& har selv de sdkaldte modtagerstudier vaeret
blottet for en mere dybtgdende psykologisk dimen-
sion, der var forbundet med viden om de nyeste
tendenser 1 den del af forskningen. Netop denne si-
de at medieforskningens tvarfaglige ballast har
varet relativt marginal. Derfor er denne side af
mediereceptionen, og dermed det kognitive og
emotionelle grundlag for medicoplevelser, en af
de fremtidige tvarfaglige udfordringer. Ligesom
der er brug for reviderede sociologiske teorier og
metoden, sd er der ogsa brug for at {3 skabt et revi-
deret psykologisk fundament for den made medie-
brug og medieastetik knytter sig til fundamentale
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psykiske strukturer. En siddan forankring er en del
af' vaccinen mod tendenser il at lade sig forblende
af den teknologiske udvikling og forestillingen om
en helt ny mediekultur.

I en prasentation af den kognitive medieana-
lyse etablerer Torben Grodal (Grodal,1994) en bro
mellem 60%rnes strukturalistiske teorier om for-
taellestrukturer og udsigelsesstrukturer og den
nyere kognitive film- og medieteori og analyse:
strukturalismens segen efter basale strukrurer 1
tekster svarer til de mentale modeller og struktu-
rer, som kognitionsforskningen nu legger frem,
baseret pd en steerkt oget forstaclse af det kropslige
grundlag for kognition og felelser. Her er der tale
omen forskning, som legger vegt pa de psykologi-
ske oplevelses- og folelsesmeonstre i film og medier,
som 1 hvert fald ikke udelukkende er historisk og
kulturelt bestemte, men som ikke nedvendigvis
bor forstds som 1 modstrid med den dominerende
kulturelle og historiske forskning, som cllers har
preget 80%crnes og 90°ernes danske film- og medie-
forskning.

Den kognitive forskning har fremfort en meget
hard kritik af dele af den kulturalistiske og isar
poststrukturalistiske, postmoderne og psykose-
miotisk inspirerede analyse, som har harget iser
dele af den angelsaksiske filmforskning — og med
god grund. Men kognitionsforskningens syns-
punkter og hidtidge resultater er ikke uforenelige
med de hovedstremninger i dansk medieforskning,
som primart har holdt fast 1 at ville undersoge
samspillet mellem grundlaeggende tekstlige struk-
turer, genrer og konventioner og sa specifikke hi-
storisk-kulturelle forudsetninger for eller brug af
disse.

Kognitionsforskningens synsvinkel erstatter el-
ler ophaver ikke specifikke @stetiske, historiske el-
ler kulturelle studier af medier og medietekster,
men tilbyder en maske klarere og bedre funderet
forstaelse al' de fundamentale strukturer og genrer,
som megen kommunikation er haseret pa, og som
for visse tings vedkommende (bl.a. visuel percep-
tion) er temmelig universelle og for andres ved-
kommende er meget stabile henover kulturer og
historiske epoker, f.eks. basale fortzllende struktu-
rer og elementere genrer, Det var sadan set den
pointe, som den semiologisk inspirerede medie-
forskning tog sit udgangspunkt i, men som har va-
ret pa vej til at blive tabt delvis undervejs, 1 relati-
vismens og postmodernismens delvise solformer-
kelse. Kognitionsforskningen tilbyder en ny
tverfaglig indgang til forstdelsen af disse funda-

mentale strukturer, men underminerer ikke der-
med behovet for konkrete kulturelle og mstetiske
analyser. For disse basale strukturer meodes og bry-
des i konkrete tekster, pd konkrete historiske og
kulturelle betingelser og 1 hovedet eller interaktio-
nen mellem konkrete mediebrugere, sor bide har
{fellestraek og derudover er meget forskellige.

Der har igennem 90%rne vieret megen hul va-
benklang i sammenstedet mellem humanistiske
kulturstudier, wstetiske analyser eller modtager-
studier og kognitionstforskningens frontfigurer. Sa-
danne sammensted og markeringer af forskelle er
frugtbare for videreudviklingen af en videnskab,
men kun hvis man anerkender et felles projekt, og
hvis man reelt forseger at udvikle tvaervidenskabe-
lige metoder og begreber. Det har hidtil veret me-
dieforskningens styrke, og 1 det nye drtusinde bor
dette trick bevares, sd vi 1 hojere grad ser en dialog,
hvor humanistiske kulturstudier meder de kogniti-
ve studier som udger en af fremtidens store tveer-
faglige udfordringer. Som bl.a. den unge engelske
filmforsker Murray Smith har udtrykt det:

den kognitive Film- og medicteori (L) komplemen-
terer historisk fokuserede studier af specifikke, so-
cialt konstituerede modtagere. Skema-teon: tilla-
der os at fylde mere eller mindre historiske og kul-
turelle detaljer p& () Man kan starte med en
meget abstrakt modtager og de mest minimale
kompetencer til at forstd en forteelling. For at forsta
mere specifikke publikumsgrupper og deres reak-
tioner er det sd nadvendigt at forstd de kulturelle
modeller de bruger i deres forstdelse. {Murray
Smith, 1995: 65, min oversettelse).

Fremtidige udfordringer

for dansk medieforskning:
Sammenfatning og
perspektivering

Vier uden tvivl pd vej mod en langt mere globali-
seret mediekultur end vi tidligere har set, og vier
pé vej mod en situation, hvor de sdkaldte masse-
medier ikke kengere vil vare sia dominerende,
som de har varet i anden halvdel af det 20.drh. Di-
gitalisering og teknologisk konvergens er ikke uto-
piske fremtidsvisioner for medieindustrien, men
en begyndende virkelighed for rigtig mange me-
diebrugere, selvom det vil tage ar for springet er
gennemfprt, og selvom mange teknologiske forud-
sigelser givetvis vil sl fejl. Forudsigelserne om bo-
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gen, fortellingens, radioens, biograffilmens og nu
ogsa tv-broadcast-kulturens undergang vil formo-
dentlig vise sig at vaere lige sd overdrevne, som de
altid har varen mediehistorien viser, at medierne
ofte finder sig en ny plads, selv nar medieteknolo-
giske kvantespring bringer nye muligheder.

Hvis medieforskerne lader sig lokke for meget af
forestillingen om, at de nye medicr kraever en helt
ny medicforskning, sa har vi for alvor skabt proble-
mer for fremtidens medicforskning. Det er medie-
videnskabens opgave — som altid — at fastholde et
bredt videnskabeligt fundament for besvarelsen af
alle de spergsmal som en ny medickultur rejser,
men at gore det pa basis af en solid historisk viden
og en rackke fundamentale teoretiske dimensioner
og indsigter som styrer vores fokus pa medierne,
snarere end at tillade teknologien og satte dags-
ordenen. Samtidig er det sadan, at selvom globali-
seringen 1 fremtiden vil skabe nye kulturpohitiske
udfordringer for en medie- og kulturpolitik, som
blev skabt 1 en nationalstatshig regl, sa overflodig-
gores medictorskningens historiske og aktuelle
rolle som led i dannelses- og kulturkampen ikke,
tvartimod. Bide udadtil 1 et europmisk og globalt
perspektiv er der grund il nedadtil 1 uddannelses-
systemet at arbejde for etableringen af ¢t nyt me-
diefag som ct af de centrale dannelsesfag i fremti-
den. Der er ogsd behov for at fastholde medietorsk-
ningens kritiske betydning som  producent  af
viden, som kan brugces i fremtidens kultur- og me-
diepolitik.”

Jeg har i denne historiske gennemgang af ho-
vedstromminger 1 dansk medieforskning peget pa
sommetider ganske voldsomme modsetninger og
denninger i et fag under tilblivelse og udvikling,
Ved Leks. at modstille den kritiske medieforskning
og de nyere modtagerstudier har jeg bl.a. peget pa
to tilsyneladende meget modsatte udgangspunkter
i mediefagets teoretiske og metodiske historie: det
ene med sterk vagt pa teksten og tekstens direkte
sammenvaevning med samfundsmassige forhold,
og det andet med sterk viegt pd modtageren og
modtagerens sociale og kulturelle kontekst. For-
skellene er reelle, men der er ogsé en anden pointe,
som handler om ligheder midt { forskellighederne,
og som for mig at se viser en vis pragmatisk sam-
menhaengskraft 1 dansk film- og medieforskning.
Det viser sig symptomatisk ved, at selv den mest
ideologikritiske analyse fra 70crne meget ofte ud
over det institutionelle og tcksten faktisk havde
modtageren med pd dagsordenen, ligesom den re-
ceptionsanalysen og de etnografiske studier 1 prak-
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sis faktisk viser sig at inddrage betydelige aspekter
af institutionsanalyse og tekstanalyse. Det er altsd
ogsd en del af denne historie, at medieforskningen
udspiller sig indenfor en trianguler struktur, der
med forskellig vaegt og forskellige teoretiske og me-
todiske greb swtter institution/samfund, tekst/
astetik og modtager 1 forhold ul hinanden. Men
balancen har det med at forskyde sig mellem disse
tre omrader, og 1 perioder fytter den aktuelle
forskningsdagsorden vaegten fra den ene til en af
de andre poler 1 relationen. Lige nu oplever vi en
sociologisk og en kognitiv bolge der satter beretti-
get fokus pa to forskellige aspekter af mediekultu-
rens teoretiske og metodiske helhed, men det er
helheden, der er det afgorende — helheden af de
wstotiske, sociologiske, kulturclle og psvkologiske
perspektiver. En teort eller metode, som havder
at verden kan belyses fra kun et af disse punkter,
er pa vildspor. Selvom det er vigtigt med speciali-
sering og selvom ikke alle medieanalyser kan
legge lige viegt pd det hele, sd er trianguleringen
mellem de fundamentale storrelser et afgorende
must, ogsd for en fremtidig medicforskning.

Det gaelder ogsa for et fremtidigt mediefag som
dannelsesfag. Det er og bliver en skandale, at et
skolefag og dannelsesfag, som aflspejler den nu vel-
etablerede medievidenskab pd universitetsmveau,
ikke er blevet etableret pé folkeskole- og gymnasie-
niveaw. Fremtidens medickultur vil salle stadig
starre krayv dl den historiske, kritiske og kreative
medickompetence i forhold til bade de traditio-
nelle og de nye medier ~ her kan man ikke nojes
med begransede tilbudsfag eller sma lommer i an-
dre fag. Det er en af det nye artusindes store udfor-
dringer, at mediefagets videnskabelige styrke og
bredde omseattes til et skolefags paedagogiske og
dannelsesmeassige styrke.

Noter:

1. Filmforskningen’ ligger 1 perioden fra ca, 1930 og
frem mellem det journalistiske, kritiske og akade-
miske og er 1 hei grad koyttet til tidsskrifter, til
Filmunuseet og til folkcoplvsningen. Men det er ka-
rakteristisk at begrebet "ilmmagister” bliver et ac-
cepteret begreb allerede 1 lobet af 50%rne gennem
Bjorn Rasmussens og senere I O Lauritzens film-
magasiner pd radio og tv. Hvad angdr det andet pi-
oneromride presseforskning, si udkommer Pres-
sens drbog fra 1964 og en afde forste akademaske bo-
ger 1 dansk  medieforskning  Niels Thomsens
Parttpressen (1965} er udgivet af Instivur for Presse-
forskning og Samutdshistorie, KU, et institutnavn
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som dog ikke synes at have vieret permanent, men
antyder et tidligt forseg pd at institntionalisere en
medieforskning som presseforskning.

2. Dreter for si vidt pataldende, at poststrukturalisme
og dekonstruktion og den ofte dermed sammenho-
rende psyko-serniottk ganske vist slog igennem i
dansk film- og medieforskning, men at det trods alt
ikke er en markant og sterk stromning. Eksempler
pa poststrukturalistisk inspirercde film- & medie-
analyser findes Ceks. hos Ove Christensen og Claus
K. Kristiansen (1992 og 1995), hos Esben Krohn
(1991} og Troels Degn Johansen (1991), og pévirker
ogsa den fcrmmsimke filmkritik {feks. Anne Jersiey,
19849 og Vibeke Pedersen, 1995), men den mades ofte
af mndgaen(e tendenser. Men i langt de fleste til-
fodde bliver en poststrukturabistisk inspiration ikke
11l rabiat relativisme og subjektivisme 1 dansk flm-
og medicforskning. Det er miske snarere indenfor
litteraturteorien 1 90%rne synspunkterne slir ren
igennem, jvi Pil Dablerap, 1991

3. Selvom jeg i denne fremstilling har forsegt at tegne
ot ganske bredt portrat af hovedstremninger 1

Lum!\ medicforskning, sd er der naturligvis waden-
ser, som jog ikke har fet med. En al disse rendenser
er den tradition for mediepolitisk engagement, som
er fremirmdende 1 dansk medieforskning, Der ligger
naturligvis en farc i denne wendens — en fare for at

medieforskningen ender som administrativ del af

det politiske system. Men hovedsagelig m3 man sige
at danske medieforskeres indsats feks. 1 bade den
forste og den anden store Mediekommission reprics
senterer et vansentlig element, hvor medieforskerne
stiller deres viden og ckspertise til riidiﬁ;hed for of-
fentligheden og er med til at udforme principper og
rammer {or mcdm og kulturpohitikken.
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Ny dansk filmforskning: En oversigt

Af Peter Schepelern

1 denne artikel giver Peter Schepelern en oversigt over dansk filmforskning. Artiklen omtaler de for-
skellige forskningsmuljaer, opridser de ieoretiske hovedtendenser og nevner de analytiske og historiske
bidrag, som dansk filmforskning har leverei i de seneste tt dr. Artrklen kan saledes leses som en kom-

menteret bibliografi il ny dansk_fulmforskning.

Traditioner

Filmforskningens traditioner 1 Danmark er for-
holdsvis spinkle. Hvis vi tager det i fasf motion kan
man notere, at de ca. begynder med Urban Gads
Filmen. Dens Midler og Maal (1919), en statelig udgi-
velse pd Gyldendal, men mest en oversigt over
filmproduktionens praktiske omstandigheder. 1
1936 kom to unge filmfreaks, Theodor Christensen
og Karl Roos, med deres svart tilgengelige bog
Film. Det var Danmarkshistoriens forste akade-
misk pricgede forseg pa en sondering af filmen, og
selv om magistrene Bjprn Rasmussen og LG, Lau-
ritzen 1 A0%rne kom med gode populerintrodukti-
oner, var min egen magisterafhandling, Den foriel-
lende film [ra 1972 (magisterathandling), faktisk kun
den ander filmvidenskabelige bog 1 kongeriget.
Men da var film jo ogsd omsider blevet etableret
som akademisk disciplin (1967). Fagets tidlige ho-
vedkrefter, amanuenserne Marguerite Enghberg,
Bjorn Rasmussen og Martin Drouzy presenterede
ideres egen produktion tre karakterisuske tilgange
il Blmforskningen. Biorn Rasmussen personifice-
rede begrebet filmmagister, selv om han ikke var
magister 1 film, men 1 nordisk litteratur. Han var
den eneste forbindelse mellem filmen og det akade-
miske, som offentligheden dengang havde fantasi
til at forestille sig. Rasmussen, der rog store ciga-
rer, var den pertentlige registrator og leksikograf,
som utretteligt jagtede alle svarene pd filmens
Hvem? og Hvad? og Hvor? (Filmens Heem Hvad
Hyor I-V, 1968-70). Marguerite Fngberg stod som
den rationelle udforsker af historiske forhold 1 en
specifik epoke (med Dansk Stumfilm 1-11, 1977 som
hovedvarket). Marguerites kup var tydningen af
de mystiske tal pd sturmbilmstrimlerne. Hun fandt
frem til en gammel dame, der havde arbejdet 1 la-

boratorierne dengang og kunne knaekke koderne.
Martin Drouzy var den visiongre fortolker; han
lod sig rive med — og rev os andre med. Men da
Drouzy mente at kunne udtale sig om Dreyers
mors »ulmende erotiske drifter« pd to svenske
sommernetier 1 henholdsvis 1888 og 1 1890 (Car!
Th. Dreyer fodt Nilsson 1-11, 1982), folte man nok, at
han overskred sin videnskabelige kompetence.
Sadan begyndte det altsd. Her stod den danske
filmforsknings vugge. Siden er det blevet ¢t mere
omfattende, men ikke mere broget felt. Skal man
danne sig et overblik over filmforskningens situa-
tion her en menneskealder senere, ma man orien-
tere sig 1 en rickke forskellige forskningsmiljeer.

Forskningsmiljeer

Der er den officielle akademiske forskning med uni-
versiteterne som udgangspunkt. Kehenhavn har
det starste antal forskerstillinger, men flmviden-
skaben bedrives ogsd fra ofte mere medievidenska-
belige tilgange i Arhus, Odense, Aalborg og Ros-
kilde. Hertil kommer ogsd den akademiske film-
forskning, der lejlighedsvis finder sted ved andre
institutter, bl.a. ved Nordisk, ved Litteraturviden-
skab, ved Kunsthistorie og ved Historie, Film- (og
medie) tidsskrifter med tilknytning til de akademi-
ske miljoer er Kobenhavns Sekvens og Arhus’ ho-
vedsagehg engelsksprogede poo.

Der er forskning, som foregar i arkiver, forst og
fremmest Det Danske Filminsticut/Museum & Ci-
nematek. Museet og arkivet er sclvsagt helt cen-
trale for den akademiske forskning, men Museet
har ogsd 1 de senere ar selv engageret sig mere di-
rekte i forskning, bl.a. opbygges der nu en stor da-
tabase over hele den danske film (under ledelse af
Thomas C. Christensen og Ebbe Villadsen), delvis
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