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Tkke alt inden for dansk medisforske-
ning gér op i mediepolitik og ny in-
formationsteknologi. Andre omrdder

gFr sig ogsd synlige cg et af dem er
den nye modtagerforskning - ogsd kale

det den kvalitative, empiriske recep-
tionsforskning.

Denne artikelsamling rummer bidrag

fra hovedparten af de dangke medie-
forskere, som 1 de seneste &r har ar-
bejdet inden for dette felt og de har
her faet til opgave at reflekters o-
ver de sarlige metodiske problemer, re-
ceptionsforskningen rummer. Nogle wvil
maske nere frygt for en forskerintern,
indforstdet speclalistdiskussion, moen
den kan man rolligt begrave. Langt hoe
vedparten af bidragene er fremstillet
i et klart og koncist sprog og i en
overskuelig og kortfattet form. Resul-
tatet er blevet en spendende oy lese-
vardig artikelsamling, som kan anbe-
fales til alle, der pé& ‘videregdendes
niveau' (seminarier, wvoksenuddannel-
ser, universiteter o.lign) skal in-
troduceres il derne del af medieforsk-
ningen.
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Bogens indledning er en sterkt koncen-
trevet gennemgany af modtagerforsk-
ningens historie med en ssrliy pro-
filering af de forskellige metodiske
pesitioner. Den traditionelt skarpe
adskillelse mellen den samfundsvi-
denskabelige, kvantitativt oriente-
rede metodik og de humanistiske, kva-
litativt orienterede svnsvinkler er

i de senere &r brudt ned og har fbe
net for nve metodiske og analytiske
arienteringer - med en erkendt risi-
ko for at ende i en pragmatisk
eklekticigme,

To af de centrale problemer ved Ffor-
sggene pd at kombinere 'det bedste’
ved de to traditioner har wveret dels
at afstemme de forskellige metode-
krav 1 forhold til de konkrete pro-—
jekter, dels at udvikle nye arbejds-
redskaber, der kan abne for nyve ind-
sigter i modtagernes afkodning af
medieindholdet. Alle artikler fore
holder sig til denne problemstile
ling med vagt pd enten det metodisk-
principiells eller det metodisk-prak-
tiske.

Kim Schreders indledende artikel -
"De hellige kgers krise” - giver en
fyidig og precis opsummering af den
nyere amerikanske modtagerforsknings
historie og pa baggrund hevaf argu-
menterer han overbevisende for, at
begge de dominerends forskningsret-
ninger kommer til kort, nar det dre-
jer sig om at kortlegge modtagernes
faktiske brug af medieindhcldet. Den
samfundsvidenskabelige, kvantitati-
ve metodologl er ude af stand til

at opfange det mangedimensionale

ved modtagernes oplevelse af medie-
teksternes symbolstrukturer ag den
humanistiske, kvalitative metologi
har varet praget af spekulative ind-
holdsanalyser med temmelig forenkle-
de opfattelser af modtagernes rolle.
Mest prekzrt har detbts vizt sig i
den lmplicitte antagelse om, at af-
sender og modtager er pd samme ni-
veau i kommunikationen, at de har
del i samme kommunikative kompeten-—
ce. Som legsningsmulighed for para-
digmernes krise peger K8 pd en syn-
tese af de kvantitative og kvalita-




tive tilgange - men standser op ved
konstateringen af, at det endnu ik-
ke er lykkedes at opstille metoder,
der bevarer det kvalitative ved kva-
litative data, nir de udssttes for
statistisk behandling.

Anker Brink Laumds bidrag med titlen
"Habermas i hovedet og Gallup pd
papiret” uddyber og systematiserer
dizse metodiske diskrepanser mellem
‘kvantitaviste-ne' og 'kvalitavi-
sterne'. ABL mener principielt, at
metoderne skal anvendes inden for
de videnskebs- og samfandsteore-
tiske referencerammer, hvor de ex
fostret., Uden nermere begrundelse
dbner han dog for kembinationsmulig-
heder inden for nye omréader, f.eks.
underspgelse af informationsbehov
hos mediebrugerne, og han skitserer
Ffremtidsverkstedet’ som en mulig
metode til at afdskke informations-
behov og ~forventninger.

Orienteringsfaltet for receptions-
forskningen er 1 det hele taget
preget af tverfaglighed. Det kommer
ogsd il udtryk i to artikler om
sprogforsiningens muligheder som
stgttedigeiplin, Klaus Bruhn Jen-
san diskuterer 1 sin artikel -
"Recepticnsanalyse og sprogviden-
gkab” - relationerne mellem den
rvalitative indholdsanalyse og det
kvalitative forskningsinterview.
Fortelkninger ma i begge tilfelde
forankres 1 empirien - ved inter-
viewet dog ikke forstdet sddan, at
modtageren leverer en fardig analy-
#e af sine behov og bevidsthed il
intervieweren. Interviewet som ud-
tryk for receptionsoplevelsan og
-opfattelsen definerss som et ele-
ment i den samlede kommunikations-
proces of kan derfor som indholds-
analysen gg¢res til genstand for
fortolkning. Og her er det, at
sproghandlingstecrien og den funk-
tionelle lingvistik ifglge KBJ har
vist sig anvendelig.

RBalf Pittelkow forsgger 1 sin ar-
tikel - 'Mediernes sprog -~ modta-
gernes virkelighed' - at indkredse,
hvad det vil gige at kommunlikere.

Det gker i form af en meget fortattet
prasentation af tekstlingvistiske og
tekstpsykologiske grundbegreber og
modeller, Den dbrier ikke for megen
diskussion, men giver, kowprimerin-
gen til trods, en skitsering af de
undersgge isesfelter, som en sadan
tilganyg indbyder til.

1 Pittelkows anden artikel -~ ‘Rodning
og afkodning i ideclogikritikken' -
bliver ideclogikritikken nok engang
taget ved vingebenet. Den sdkaldte
Birminghamskole, som bla, 1 David
Morley's boyg, The 'Nationwide' Au-
dience fra 1980, forsggbe at omsztte
de ideologikritiske positioner til
empiriske modtageranalyser, bliver
kritiseret for metodisk inkonsistens
og for i sit teoretiske grundlag at
byvoge pa dogmer uden gennemskuelig
sammenheng med den empiriske virke-
lighed. Det dokumenterer RP serligt

i en precis kritik af ‘skolens' ideo-
logibegreb. Men i1 lighed med ¥im
Schreder forkaster han ikke ideclo-
gikritikken totalt. Twvertimod dreijer
det sig om 1 fremtidige arbejder Mat
drage nytte af de konkrete bidrag

il at forstd de idenlogiske mekanis-
meyr, som findes 1 de bedste af dens
analyser” (g. 84).

Derudover rummey samlingen bidrag fra
Nielz-hage Nielsen, som reflekterer
over TV-seningens kommunikative ka-
rakter og ad den vel argumentereyr for
bredest muligt anlagte receptionsana-
lyser, Og Anne Hiort redeggr instruk-
tivt og med mange nyttige henvisninger
for problemerne ved anvendelsen af dot
wvalitative forskningsinterview.

Alt 1 alt supplever de forskellige bhi-
drag hinznden udmsrket i deres for-
shellige wvagtninger af feltets meto-
Siske, teoretiske og analytiske proe
blemetillinger. ¥un to bidrag stir
aftaer min opfattelse noget isoleret

i forhold til de gvrige. Hugo von
Linstow og Hans Rasmussens presentsa-
tion af BAK, et EDB~baserst progranm
til admindstration af kvalitative da-
ta, er for kortfattet til at give
indbryk af dets muligheder i forhold
til omradet her. Og det bliver ikke
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bedre af, at henvisningen til en mee
ra omfattende prasentation er biblic-
grafisk ufuldstendig.

Poul Erik Nielsen har abenivst felt
sig wtilpas ved redakigrernes form-
ng pladskrav, hvad der fremgdr af
indledningssekvensens polemik., Og
det har medfgrt en amputeret og no-
get uklar frewstilling af Lorenzers
socialisationsteori og de mulighe-
deyr, den rumner for en afdekning af
de ubevidste processery 1 receptlionen
af voldsstof i sensationspressen.

P5: Bogtekniske detalier bgr kun
negvnes i anmeldelser, nar mang-
lerne forstyrrer tilegnelisen,
84 derfor: det Tremgdr ikke Ly-
deligt, at der er last korrek-
tur.
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