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Inden for medieforskningen har radio-
en ofte staet i skyggen af TV. Egentlig
ikke 84 merkveerdigt, ndr man ten-
ker pd hvor visuelt ovienteret vores
kultur er, men lidt synd fordi radioens
betydming i mediebilledet og for be-
folkningen dermed nemt liver overset.

I lyset heraf er det dobbelt glede-
ligh, at der nu er kommet en bog om
radiosproget. Og vel at merke ikke
blot en bog der gennemgdr og kom-
menterer forskellige eksempler pé ra-
diosprog inden for en lgs ramme af
tekstanalytiske, matetiske og sproglige
begreber, men et teoretisk og meto-
disk gennemarbejdet veerk som maen
kan gé i dialog med ud fra et fagligt
synspunkt,

Radiospréket - talt eller skrevet?
blev oprindelig indleveret som hoved-
opgave (speciale) ved Nerdisk ingtitutt
for sprak og litteratur, Universitetet i
Oslo i efterfret 1987, og afthandlingen
er skrevet pi bokmal Selv anfprer
Wenche Vagle i sin undertitel, at der
er tale om syntaktiske og pragmatiske
tilnermelser til radiosproget i et se-
mictisk perspeltiv, men set i lyset af
en dansk tradition er der snarere tale
om en syntakiisk analyse med ot prag-
matisk udgangspunkt,

Bogen indledes med en summarisk re-
degarelse for den hidtidige forskning i
mtermediernes sprog, og Wenche Vag-
le refererer primmrt til sprogrogiade-
batten i Sverige og Norge, til den
svenske forstdelighedsforskning med
Birgitta Hojer og Olle Findahl som de
mest fremireedende repreesentanter,
og til Talsyntaks-projektet i Lund
Specielt Talsyntaks.projektet har haft
betydning. Her har Vagle hentet sin
talesprogssyntaktiske model.

Derefter folger en forholdsvis om-
fattende teoretisk del der er centrervet
om bogens problemoemréde, de empiri-
ske materiales kommunikationssitua-
tion, de sprogvidenskabelige teorier
som hun treekker pd sammen med en
preesentation og diskussion af analy-
semodellen. Bogens sidete tredjedel er
viet selve den empiriske analyse. Og
der er stort set ikke det helt grund-
lesggende spprgsmdl der ikke stilles.
Et par eksempler: Lingvistikk - natur-
vitenshap eller kulturvitenskap? Kon
gogial atferd operasjonaliseres? For.
holdet meilom teori og empiri - sann-
hetsbegrep, Teori som grunnlag for
problemformulering, Teoriers ontolo-
giske status - lyder nogle af overskrif
terne under beskrivelsen af problem.
omradet. Ganske ambitipst, men til-
gengemld overstés disse spergsmil pé
mellem 1 og 2 sider hver, og selv om
det ikke er uveesentligt hvad der stér
ph siderne, er der af gode grunde ikke
plads til npogen dybere diskussion
Vagle taler selv om fragmenter til et
videnskabteoretisk grundlag, og det
tager toppen af ambitionsniveauet,
men jeg synes nok man ken stille
sporgemalstegn ved hvor stor verdi
det har at bruge plads og kreefter pé
gt formulere dette grundlag nmsten
gom en stikordsmarkering af positio-
ner. Det bliver nemi for lidt diskassi-
on og for megen akademisk legitime-
ring.

e efterfolgende afsnit forekommer
mere interessante med en beskrivelse
af radicsprogets kommunikationssitu-
ation og med en preecisering af at ra-
diosprog tkke er talesprog, men neer-
mere tall sprog. Og senere med intro.
duktionen af Hallidays sociosemiotik
og Chafes teori om forholdet mellem
tale og skriftsprog &bner der sig et
sp@ndends felt for analysen af radio-
sproget. Vagle bruger Halliday til at
stille det grundlmggende sporgsmél:
Hvordan kan man forkiare det dialek.
tiske forbold mellem kontekst og
sprogbrug, og navolig hverdan er kon-
tekaten konstituerende for sprogbru-
gen? I forspget pd at nerme sig of svar
inddrager Vagle desuden Hallidays
begreb ‘situationstype’ med de tre pa-
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rametre: social handling (hvad foregér
der?), rollerelationer (hvem deltager?)
og kommunikativ funktion (hvilken
rolle spiller den sproglige interaktion i
situationen som helhed?). Begrebet
bruges til at karakterigere radio-situa-
tionen, set fra et afsendersynspunkt,
men desvaerre uden at mulighederne
udnyttes fuldtud. S8& langt fra. For
eksempel ngjes Vagle under 'social
handling’ med helt generelt at henvise
til emnet, til NRK og til at nogle aktg-
rer indgér i et seerligt samspil med
hinanden. Alt for generelt til at det
kan bruges empirisk - og rent faktisk
bruges det heller ikke i den efterfpl-
gende analyse, p3 samme méde som
de to svrige parametre stort set glim-
rer ved deres fraveer. Iser er det pro-
blematisk mht. sprogets funktion,
hvor den empiriske analyse bliver me-
re ufplsom overfor teksternes brugsa-
spekt end den behgvede at blive. Deri-
mod far Hallidays registerbegreb et
synligt gennemslag som grundlag for
adskillelsen af de forskellige tekstty-
per i det empiriske materiale.

Nar Vagle desuden inddrager Cha-
fes arbejder om tale og skrift, heenger
det sammen med at hun tager ud-
gangspunkt i Hallidays begreb om si-
tuationstype med de tre parametre. I
fglge Chafe kan forskellen mellem tale
og skrift beskrives i form af fo mod-
petningspar: 1. {et socialt) 'involve-
ment'(-neerhed) -'detachment’ (af-
stand) med baggrund i distance eller
type af feellesskab i kommunikations-
situatinen, og 2. (et sprogligt) 'frag-
mentation’ - 'integration’ som et resul-
tat af forskelligt tidsforbrug i sprog-
planlsegningsprocessen.

1 sin operationalisering af Chafes
teoridannelse bruger Vagle hoved-
sagelig ‘involvement' og 'fragmentati-
on', og hun koytter dette sammen med
en inddragelse af kategorier fra det
svenske projekt Talsyntax i Lund og
den norske aflegger Talemalsunder-
spgelsen i Oslo (TAUS). Derved foreta-
ges en drejoing mod det specifikt ling-
vistiske veek fra det institutionelle og
kommunikativt ssrkende ved radio-
kommunikation, og henimod det syn-
taktiske niveau vesk fra Hallidays
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funktionelle. Endelig sker der en foku-
sering pd de kvantitative muligheder i
analysen,

Wenche Vagle ender med et analy-
seapparat der i kort form ser silees
ud: Den grundleggende kategori er
makrosyntagmet (helsstningsaskviva-
lente syntaktiske helheder), og hun
skelner derfor mellem smtning, sswt-
ningsfragment, interjektions- og til-
talemskrosyntagmer og sammensatte
makrogyntagmer, Dertil kommer en
reekke supplerede kategorier, herun-
der ekstraposition, satningslengde,
syntaktiske uregelmeessigheder, ude-
ladelser, talesprogskonjunktioner,
stningsadverbialer og den lidt upree-
cige kategori ‘ansats' der ligesom semt-
pningsadverbialet modulerer hele det
makrosyntagme ansatsen er knyttet
til. Ansatsen kan fx. have form af ef
forbehold, en forsteerkning eller en ap-
pel om samtykke, jvf. 'ikk? og ‘vel?'

Afprpvet pd det empiriske materiale
giver Vagles undersggelse fslgende ho-
vedresultater: Ikke overraskende kan
der pavises en sammenhsng mellem
sprogbrug og social kontekst (konkre-
tiseret som teksttype). Det fremgir
ogsd at det karakteristiske ved radio-
sproget kan beskrives med henvisning
til diktomien tale-skrift, dvs. at radio-
gprogets hybridkarakter bliver bhe-
kreeftet af analysen, men p& den an-
den side er det mere tvivlsomt om va-
riationen udtpmmende lader sig be-
skrive ud fra skalaen tale-skrift.
Underspgelsen viser ogsd at radio-
sproget 1 materialet har sterk affini-
tet til skriftsproget pA grund af
manusbrug og et formaliseret sprog
som fx. det man kan finde i vejrmel-
dingerne. Dertil kommer de fleste
radiojournalisters uddannelse og erfa-
ring med skriftaproget, og at mange af
kilderne til stoffet er skriftsproglige.
Konsekvensen er at radiosproget ikke
uden videre lader sig placere ind p4 en
skala med 'fragmentation’ og ‘integra-
tion' som yderpunkter. Det er ikke
farst og fremmest pd dette niveau
talesprogselmenterne lader sig identi-
ficere. Radiosprogets tilknytning til
talesproget ser langt snarere ud til at




knytte sig til den anden skala med
‘ngerhed’ og 'afstand’ sem yderpunk-
terne.

Wenche Vagle peger selv p& at dis-
se konklusioner mé betragtes som me-
get usikre, fordi det empiriske mate-
riale er meget begreenset. - I alt bestér
materialet af 2 timers optagelse af
NRE¥'s morgenprogram pé P2, dvs. et
blandet program med nyheder, for-
skellige indslag i form af reportager og
interviews og musik en fredag i feb-
ruar 1985. Programmet kan pl det
nermeste sammenlignes med den re-
gionale morgenflade inkl. Radioavis og
Morgenredaktion. Bogen skal derfor
ikke primeert betragtes som en empi-
rigk analyse, men et forseg pd at op-
stille en analysemetode efterfulgt of
en empirisk afprgvning hvor resulta-
terne ken anskues som negle hypote-
ser der senere kan afprgves pa et ster-
re og bedre afgrenset materiale. Og
man kan roligt sige, at det er et stort
apparat der er kort i stilling for at be-
skrive de 2 timers radiopregram som
det impiriske materiale smfatter, Tikke
fordi 2 timers radioudsendelse i aig
selv er et beskedent materiale, hvis
det fx. var sammensat af forskellige
programtyper. Men 1 dette tilfselde
hvor materialet er én enkelt udsendel-
ge, og hvor den analyligke tilgang er
overvejende kvantitativ, dvs. baseret
ph opteellinger af de forskellige sprog-
lige feenomener, ja der mi man sige at
materialet or for beskedent til at give
et kvalificeret indtryk. Tallene bliver
meget smé, og risikoen uacceptabel
hgj for at tilfwldigheder giver store
udsving.

Afslutningsvie vil jeg pege pd et
genreproblem som vedrprer selve ud-
givelsen. Som nmvnt i starten er bo-
gen oprindelig indleveret som upiver-
sitetsgpeciale, og som bekendt er spe-
cialer ferst og fremumest et meriter-
ingsskrift der bl.a. skal vise eksami-
nator og censor, at man har forstiet
forskellige teorier, er i stand til at se
dem i sammenhseng og kan bruge dem
pé et materiale. Fremstillingsmeensigt
kommer denne akademiske legitime-
ring og habilitering ofte til at tynge

teksten, og det gmlder Wenche Vagles
bog.

Men pd den anden side skal der
ikke herske tvivl om at Radiosprdket -
talt elier shrever? er et kvalificeret bud
p& hvordan man lingvistisk kan be-
skrive radiosprog, og at de overvejel-
ser og reesonnementer som begrebs- og
metodeudvikingen hvilker pad er et
godt grundlag for dialog og videreud-
vikling, ogsd selv om dialogen har et
kritisk udgangepunkt.
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Gammel vin pd nye flagker, vil nogen
maske sige, for I publikens inferesse ex
en antologi, som samler de vighigste
forskningsprojekter og -resultater fra
Sveriges Radics Medieforskningsafde-
ling, PUB, gennem de sidste to artier.
De fleste af projekterne er gamle og
har veeret offentliggiort i andre sam-
menheenge. F.eks, vil mange mnikke
genkendende til Olle Findahl med fle-
res projekt om informationsklgfter fra
T0'erne og den lange reskke af rappor-
ter om bgrn og unges forhold til me-
dierne, som en gruppe af PUBs kvin-
delige forskere med Cecilia von Feilit-
wen 1 spidsen har stiet for.
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